
26. NEPRAVILNOSTI U SPROVOĐENjU IZBORA NA KOJE NIJE UKAZANO U ZAPISNICIMA O RADU BIRAČKIH ODBORA

Ukoliko je prigovorom ukazano na nepravilnosti prilikom sprovođenja izbora na biračkom mestu ili njegovoj blizini na dan glasanja, a u zapisnik o radu biračkog odbora nije uneta nikakva konstatacija ili primedba u tom smislu, to je Republička izborna komisija opravdano odbila prigovor kao neosnovan.

Iz obrazloženja

''Podnosilac prigovora ističe da se kupovina glasova odvijala ispred biračkih mesta i to metodom tzv. ''bugarskog voza'', korišćenjem vaučera koje opština ili Centar za socijalni rad opštine _______ daje licima u stanju socijalne potrebe i samohranim majkama, a koji su ovog puta iskorišćeni u svrhu izborne kupovine, tako što su pojedini birači na biračko mesto donosili već popunjen glasački listić, a sa biračkog mesta odnosili prazan glasački listić do kola gde su sedela tri lica sa spiskovima birača kojima daju već popunjene glasačke listiće, a prilikom vraćanja nepopunjenog glasačkog listića, birači dobijaju vaučer.


Međutim, iz spisa predmeta proizlazi da  je uvidom u zapisnike o radu biračkih odbora na sprovođenju glasanja i utvrđivanju rezultata glasanja za izbor narodnih poslanika za svih 30 biračkih mesta u opštini ________ utvrđeno da nije bilo prigovora na rad biračkih odbora, kao i da u zapisnicima nije konstatovano da je bilo nepravilnosti prilikom glasanja na bilo kom biračkom mestu u toj opštini. Ove činjenice žalilac nije osporio ni u prigovoru ni u žalbi.

Kod izloženog činjeničnog i pravnog stanja stvari pravilno je, po mišljenju suda, Republička izborna komisija odbila kao neosnovan prigovor žalioca, jer je uvidom u zapisnik o radu biračkog odbora na biračkom mestu broj ____ u opštini ______, kao u uvidom u zapisnike o radu biračkih odbora na svih ostalih 29 biračkih mesta u ovoj opštini, u koje je i sud izvršio uvid, a koji su mu dostavljeni sa spisima predmeta od strane Republičke izborne komisije, utvrđeno da u zapisniku sa biračkog mesta broj _____, kao ni u zapisnicima sa preostalih 29 biračkih mesta u opštini ______, nisu unete bilo kakve primedbe glasača, niti su konstatovane od strane biračkog odbora nepravilnosti prilikom glasanja na tom biračkom mestu, kao i prilikom utvrđivanja rezultata obavljenih izbora. Sud nalazi da je pravilno stanovište Republičke izborne komisije, izneto u ožalbenom rešenju, po kome dokazi na koje se žalilac pozvao, sa predlogom da se saslušaju svedoci čija je imena naveo i izvrši uvid u službenu belešku o obaveštenju primljenom od građana sa izjavom građanina J. G., ne pružaju dovoljno osnova za zaključak da je na biračkim mestima u opštini _______ došlo do povrede zakona na koje se prigovorom i žalbom ukazuje, imajući pri tome u vidu sastav biračkih odbora na tim biračkim mestima i zakonom propisanu mogućnost podnosilaca izbornih lista da tokom glasanja iznesu svoje primedbe i mišljenja koji se unose u zapisnik o radu biračkog odbora. ''
Presuđeno u Upravnom sudu,

30. aprila  2016. godine, Už. 318/16
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